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{Vizeprasidentin Dr. Katrin Griber)

ich um das Handzeichen. - Wer stimmt dagegen?
- Gibt es Enthaltungen? - Dann ist der Entschlie-
Bungsantrag Drucksache 12/2686 mit den Stim-
men von SPD und BUNDNIS S0/DIE GRUNEN
gegen die Stimmen der CDU-Fraktion angenom-
men.

lch rufe auf:

9 Zwbdlftes Gesetz zur Anderung des Abgeord-
netengesetzes

Gesetzentwurf

der Fraktion der SPD und
der Fraktion der CDU
Drucksache 12/2482

BeschiulRempfehlung
des Hauptausschusses
Drucksache 12/2646

zweite Lesung

Entschl:e!&ungsantrag
der Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
Dracksache 12/2513

in Verbindung damit;

Bericht des Prasidentenn des Landtags
Nordrhein-Westfalen nach § 23 des Abge-
ordnetengesetzes

Unterrichtung
durch den Présidenten des Landtags
Drucksache 12/2188

Ich verweise weiter auf den Anderungsantrag der
Fraktion der SPD und der Fraktion der CDU
Drucksache 12/2809 (Neudruck).

Ich erbffne die Beratung und erteile flir die SPD-
Fraktion der Frau Kollegin Fischer das Wort.

Birgit Fischer {SPD}: Frau Préasidentin! Meine Da-
men und Herren! Der Landtag berdt heute in
zweiter Lesung Uber die Festsetzung der Abge-
ordnetenentschadigung flr das Jahr 1998.

Die Fraktionen von SPD und CDU legen dazu ei-
nen Anderungsantrag vor, der den Gesetzentwurf
geringflgig korrigiert. Es bleibt bei einer Anhe-
bung der Didten um 1,7 %. Das entspricht der
durchschnittlichen Lohn- und Gehaltsentwicklung
im Jahre 1996, |

Da die zweite Lesung des Gesetzes aber erst heu-
te stattfinden kann, wird der Anpassungszeitraum
um einen Monat auf den 1. Februar 1998 ver-
schoben.

Meine Damen und Herren! Der EntschlieBungs-
antrag der GRUNEN schien Lernprozesse anzu-
deuten. Zwei Jahre lang haben die GRUNEN be-
hauptet, die Einkommen der nordrhein-westfi-
lischen Abgeordneten seien Uberdurchschnittlich
stark gestiegen. In ihrem Antrag verzichten sie
auf diese Behauptung. Trotzdem hat Herr Busch
bei der ersten Lesung an seiner Legende weuter-
gestrickt.

Deshalb halte ich noch einmal 6ffentlich fest: Die
nardrhein-westfalischen Abgeordneten hahen sich
nachweisbar nicht besser gestellt, als dies der
allgemeinen Lohn- und Einkommensentwickiung
entspricht. Die Beweise dafiir liegen lhnen seit
langem vor. Auf den Gegenbewsis der GRUNEN
warte ich immer noch. Er ist auch in den Aus-
schulRberatungen nicht erfolgt,

An einer zweiten Legende wollen die GRUNEN
offenbar ebenfalls festhalten. Die Legende lautet:
Weil die GRUNEN die Diten nicht anheben wol-
len, mlssen sie auch keinen Gesetzentwurf vorle-
gen.

Meine Damen und Herren! Wir werden im Laufe
des Tages noch Gber Wirkungsanalysen und
zweckmaRige Rechtsnormen diskutieren, ich will
dieser Debatte nicht vorgreifen. Aber kiar ist fir
mich: Wer eine Rechtsnorm fiir faisch hélt, steht
in der parlamentarischen Pflicht, ihre Anderung zu
beantragen.

Seit 1990 halten die GRUNEN jede Anhebung der
Didten fur falsch. Wenn die GRUNEN trotzdem
untatig bleiben, hat das einen einfachen Grund:
Sie wollen und kénnen einen solchen Gesetzent-
wurf nicht einbringen, weil sie damit Farbe be-
kennert miiten. Erstmals miiften sie in Mark und
Pfennig beziffern, wie hoch die Abgeordnetenent-
schéadigung aus ihrer Sicht sein soll. Sie m{iten
konkrete MaRstibe benennen, und sie mifiten
einen konkreten Anpassungsmechanismus vor-
schlagen. Da ist es natlrlich viel bequemer, Fun-
damentalopposition zu betreiben und den jéhr-
lichen Anpassungsbetrag - und nur diesen - zu
spenden.

Damit es klar ist: Sie spenden 1998 nach eige-
nem Bekunden 147 DM im Monat, Gleichzeitig
streichen Sie aber die bisherige Spende in Héhe
von 235 DM, Das macht ein Plus von 90 DM vor
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Steuern. lch weifd nicht, wie Sie das nennen. lch
nenne es eine versteckte Didtenanhebung. ich
finde es ehrlich, das der Offentlichkeit mitzutei-
len,

Meine Damen und Herren! Die vorgeschlagene
Anpassung der Disiten entpricht der allgemeinen
Lohn- und Gehaltsentwicklung. Sie ist maBvall
und begriindet, Deshalb stimmen wir dem Ge-
setzentwurf zu, - Danke schin.

(Beifall bei dar SPD)

Vizeprasidentin Dr. Katrin Griiber: Das Wort hat
nun flir die CDU-Fraktion Kollege Hardt,

Heinz Hardt (CDU): Frau Prasidentin! Meine sehr
verehrten Damen und Herrenl In der ersten Le-
sung des Gesetzes zur Anderung des Abgeordne-
tengesetzes - Drucksache 12/2482 - habe jch fur
die CDU-Fraktion ausgefihrt, dafd nach unserer
Auffassung eine Anpassung der Didten nach dem
Angemessenheitsbericht des Landtagsprésidenten
vom 27. Juni 1997 fiir das Jahr 1998 gerecht-
fertigt ist.

Die CDU-Landtagsfraktion stimmt der Anhebung
der steuerpflichtigen Entschadigung nach § 5 um
1,7 % - das sind die 147 DM monatlich, von de-
nen Frau Fischer sprach - sowie der Erhéhung der
Kostenpauschale nach § 6 Abs. 2 Nr. 2 - das

sind monatlich 10 DM - sowie der allgemeinen .

Kostenpauschale nach 8 6 Abs. 2 Nr. T um
1,6 % - das sind 36 DM - zu.

Durch diesen gemeinsamen Anderungsantrag,
Drucksache 12/2809 (Neudruck), von SPD und
CDU soli die Didtenerhéhung nicht, wie noch im
November 1997 geplant, zum 1. Januar 1998,
sondern erst zum 1. Februar 1998 in Kraft treten,
Wir wollten nicht, wie so oft bei Tarifabschiiissen
in der freien Wirtschaft zwischen den Tarifpart-
nern iblich, eine ROckwirkung unserer Didten-
erhdhung ab 1. Januar 1998 beschijef3en.

Die ausgefaliene Plenarsitzung vom 12. Dezember
macht dieses neue Festsetzungsdatum notwen-
dig. Nur in dem einen Punkt der eigenen Alimen-
tierung weichen wir von der BeschluBBfassung des
Hauptausschusses in Artikel 2 der Drucksache
12/2646 vom 27. November 1997 ab,

Zu dem EntschlieBungsantrag der GRUNEN,
Drucksache 12/2530, mdchte ich doch einiges
feststellen. thr Beispiel, ebenfalls wie bei den Mit-

gliedern der Landesregierung die Bezlige fir 1998
nicht zu erhdhen, ist fir uns nicht akzeptabel.
Erstens erhalten Mitglieder der Landesregierung
wie Beamte unter anderem ein 13. Monatsgehalt,
immerhin eineinfinftel von B 11, wir als Abge-
ordnete aber keine 13 Diéten, und zweitens ist
die Hohe der Alimentierung fir nordrhein-westfa-
lische Abgeordnete im Vergleich zu anderen
Landtagen im Mittelfeld anzusiedeln,

. Daher haben die nordrhein-westfélischen Abge-

ordneten ein Recht wie jeder Arbeitnehmer auch,
die gestiegenen Lebenshaltungskosten aus dem
Jahre 1996 im Jahre 1998, also zwei Jahre spéa-
ter, entsprechend anzupassen.

Drittens bringen die GRUNEN einen Ent-
schlieBungsantrag ein, Herr Dr. Busch, zu dem
lhre Vertreter im Hauptausschuf® bei der Einzelbe-
ratung kein einziges Wort gesagt haben, auch
nicht zu den Themen, die Frau Fischer vorhin an-
gesprochen hat. Ein solches Verhalten, in &ffentii-
chen Plenarsitzungen den Saubermann herauszu-
kehren und in nichtdffentlichen Ausschusitzun-
gen zu schweigen, bezeichne ich als blanken Po-
pulismus.

{Beifall bei der CDU)

Mit |hrer Rede bei der ersten Lesung des Diaten-
gesetzes wurde mir deutlich, Herr Dr. Busch, daf3
die GRUNEN den Erhéhungsbetrag nur 1998
spenden. Die Didtenerhdhung wird dann ab 1899
voll kassiert. lhr Sparwille ist unglaubwirdig,
wenn Sie heimlich abkassieren und in der Offent-
lichkeit das Nein zu der jeweiligen Didtenerhd-
bhung betonen.

‘Wenn Sie, meine Damen und Herren von den

GRUNEN, einsparen wollen, kénnen wir uns hier
schnell einigen: Verkleinern wir doch gemeinsam
den Landtag Nordrhein-Westfalen, wie es fir Bay-
ern in einer gemeinsamen Versinbarung geplant
ist. Aber dazu haben Sie keinen Mut, Sie spitzen
nur den Mund, aber pfeifen nicht. Die GRUNEN
haben beim Thema Garzweiler ihre politische Un-
schuld verloren und bei der Didtenfrage ihre
Glaubwirdigkeit.

Frau Prasidentin, meine Damen und Herren, nach
dem BeschluR des Bundesverfassungsgerichts
kann uns die Entscheidung Uber die Distenerhé-
hung niemand abnehmen. Wir entscheiden auf-
grund ermittelter Werte aus dem Jahre 1896.
Alles ist transparent, nachprUfbar und in der
Drucksache 12/2186 nachzuvoliziehen. Wir stim-
men der Drucksache 12/2648, dem Zwdélften
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Gesetz zur Anderung des Abgeordnetangesetzes,
in Verbindung mit dem Anderungsantrag Druck-
sache 12/2809 - Neudruck - zu. - lch bedanke
mich fur die Aufmerksamkeit,

(Beifall bei der CDU)

Vizepréasidentin Dr. Katrin Griiber: Das Wort hat
nun fUr die Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
Kollege Dr, Busch.

{Oliver Wittke {CDUL: Kommt jétzt die Ab-
schiedsrede?)

Dr. Manfred Busch {GRUNE}): Frau Prisidentin}
Meine sehr geehrten Damen und Herren! Worum
geht es bei der heutigen Entscheidung, Herr
Hardt? Sicher nicht um Garzweiler - gine Ausnah-
me in diesem Plenum. Es geht einfach darum,
dalk wir im Landtag Nordrhein-Westfalen auf-
grund der Waigelschen Steuerausfélle in den letz-
ten Jehren wiederholt keine andere Mdoglichkeit
gesehen haben, als in sozial dullerst sensiblen
Bereichen Zuwendungen und Zuschisse zu klr-
zen. Trotz dieser Haushaltsmisere sind wir in un-
serem ureigenen Bereich, ndmlich bei der Bemas-
sung der Hohe der Didten, nicht bereit, entspre-
chende SchtuRfolgerungen zu ziehen. Das ist das
Problem, und das empfinde ich als skandalds,

(Beifall bei den GRUNEN - Zurufe von der
CDU: Aber kassierenl}

Die Mitglieder der Landesregierung - dabei spielt
es Uberhaupt keine Rolle, welche absgolute Hdhe
ihr Einkommen jeweils hat, ob sie ein 13. Mo-
natsgehalt oder sonst etwas bezighen, Herr
Hardt - waren berelt, auf eine Erhdhung ihrer Be-
zige z2u verzichten,

(Beifa!l bei den GRUNEN - Zurufe von SPD
und CDU}

Warurn? Um damit ein Zeichen zu setzen. Genau
das, was wir hier verlangen, haben die Mitglieder
der Landesregierung vorgemacht,

{Lothar Hegemann [CDU}: Das ist doch
l&cherlich bei 400 000 DMI)

Wir verlangen in unserem Antrag, diesem Beispiel
zu folgen. So einfach ist das.

Dazu brauchen wir keinen Gesetzentwurf, Herr
Hardt, Wir wollen ja nichts andern, wir bieiben
bei der Héhe der Didten, die jetzt vorgesehen ist.
Insofern ist uns doch nicht vorzuwerfen, dal wir

keinen Gesetzentwurf machen. Vielmehr ist thnen
vorzuwerfen, dad Sie einen Gesetzentwurf ma-
chen und dald Sie die Didten erhéhen wollen,

(Beifall bei den GRUNEN}

Deswegen bitte ich darum, sich hier nicht von
irgendwelchen formalen Spielchen ablenken zu
lassen, sondern s geht konkret darum: Bleibt es
bei der Héhe der Diaten, oder wird die Hohe der
Digten verédndert?

Wir sind dafiir, nicht zu philosophieren und alles

Mégliche in die Debatte zu bringen, sondern sich

ganz konkret mit der Frage auseinanderzusetzen,
die hier ansteht, ndmlich die Frage: Wollen wir
digse Didtenerhdhung? Man kann Uber Diéten-
erhdhungen seit 1990, vielleicht seit 1980 oder
seit 1950 philosophieren, man kann auch (Uber
die absolut richtige Héhe der Didten philosophie-
ren. Das ist alles méglich. Aber uns geht es dar-
um nicht. Wir wollen ein Zeichen setzen und kon-
kret diese Didtenerhéhung hier zur Debatte stel-
len.

{Zurufe von SPD und CDU)

Wenn Sie mit uns gehen und mit uns ein Zeichen
setzen wollen, dann tun Sie das, dann stimmen
Sie gegen eine Didtenerhdhung an dieser Stelle,
weil es darum geht, ein Zeichen flr die wirt-
schaftlich Schwicheren, fOr all die zu setzen,
denen gegenlber wir so manche sparpolitische
Zumutung hier offensiv vertreten haben.

{Birgit Fischer [SPD]: Das ist aber schein-
heiligh)

Dann kommen wir zu der Frage, die Frau Fischer
gestellt hat: Ist das den Landtagsabgeordneten
zumutbar? Dazu muB ich sagen: Die Landtags-
abgeordneten haben in den letzten Jahren nicht
gelitten; das zeigen die Zahien ganz eindeutig. Die
Didten der nordrhein-westfalischen Landtagsabge-
ordneten wurden in den letzten Jahren deutlich
angehoben, von 1990 an um 24 %.

{Lothar Hegemann {CDUL: Um 24 %?)

Der Preisindex der Lebenshaltungskosten liegt bei
21 % Zuwachs. Die Abgeordneten haben also
deutlich zugelegt,

{Lothar Hegemann [CDU] meldet sich zu
einer Zwischenfrage.)

- Nein, tut mir leid. Ich méchte meine Argumente
dariegen. lhr GeschaftsfUhrer hat finf Minuten
Redezeit vorgeszshen. Eine [&ngere Zeit war nicht
méglich, weil das Thema ja so uninteressant ist.
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{Dr. Manfred Busch [GRUNE]} .

Dann diirfen Sie sich nicht wundern, wenn ich
hier keine Fragen beantworten kann.

{Lothar Hegemann [CDU]: lch wolite auch
nur fragen, wie das mit den 24 % ist)

Wir Abgeordneten sind von bestimmten Sonder-
belastungen verschont geblieben, Wir sind zum
Beispiel nicht belastet durch Erhdhungen der
Arbeitsiosen- und Rentenversicherung. Aber an-
dersherum: Die steuerlichen Verglinstigungen fir
Besserverdienende, die es in den letzten Jahren
gegeben hat, treffen auf uns zu, weil wir eben
Besserverdienende sind.

{Heinz Hardt [CDU}: Haben Sie denn Ab-
schreibungsmodelle?}

Das Einkommen der Abgeordneten legt etwa
doppeit so hoch wie der Durchschnitt der Brutto-
verdienste in der Bundesrepublik. Das macht
deutlich, daR wir auf der besseren Seite, auf der
Sonnenseite, und nicht auf der schlechteren Seite
leben.

{Bodo Champignon [SPD]; Was verdient
man denn ais Kémmerer? - Weitere Zurufe
von SPD und CDU - Glocke} )

Insofern hat die Steuerpolitik der Partei, fiir die
Herr Hardt hier gesprochen hat, auch den Abge-
ordneten des nordrhein-westfilischen Landtags
genutzt,

Die 1,7%ige Erhdhung, die der Landtagsprésident
nach den Vorschriften des Abgeordnetengesetzes
varschlégt, wird von uns abgelehnt. Dabhei will
ich betonen, dal der Prasident von uns in_keiner
Weise kritisiert wird. Es geht einfach darum, ob
der Landtag aus eigener Kraft in der Lage ist, ein
Zeichen der Solidaritdt zu setzen und eine mégli-
che Didtenerhdhung nicht in Anspruch zu neh-
men.

{Heinz Wirtz [SPD]: Sie haben bis jetzt auf
keinen Pfennig verzichtet!)

Herr Hardt, dalk das Ausschlagen einer méglichen
Didtenerhéhung die freie Meinungsbildung der
Abgeordneten beeintridchtigen kénnte, wie Sie in
der ersten Lesung dieses Gesetzentwurfs hier
behauptet haben, mdchte ich nun wirklich in den
Bereich der Fabel verweisen. |ch weift nicht, ob
Sie dieses Argument ernsthaft aufrechterhalten

wallen. Ich jedenfalis kann auch mit dieser Diat
meine Meinung hier frei dullern, - Vielen Dank.

(Beifall bei den GRUNEN - Manfred Bécker
[SPD]; Wenn man Kdmmerer wird, ist das
einfach! - Weitere Zurufe von SPD und
CDuU)

‘Vizeprisidentin Dr. Katrin Griiber: Es liegen keine

waeiterenn Wortmeldungen vor. Ich schlieRe die
Beratung.

Wir kommen zur Abstimmung. Ich lasse - erstens
- {iber den Anderungsantrag Drucksache 12/2809
- Neudruck - der Fraktion der SPD und der Frak-
tion der CDU betreffend das Datum der Inkraft-
setzung abstimmen. Wer diesem Anderungsan-
trag zustimmen mdchte, den bitte ich um das
Handzeichen. - Wer stimmt dagegen? - Wer ent-
halt sich? - Dann ist der Anderungsantrag mit den
Stimmen von SPD und CDU bei Enthaitung der
Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN angenom-
men.

Ich fasse - zweitens - abstimmen Uber den Ge-
sefzentwurf Drucksache 12/2482 unter Beriick-
sichtigung des soeben angenommenen Ande-
rungsantrages. Wer diesem zustimmen miéchte,
den bitte ich um das Handzeichen, - Wer stimmt
dagegen? - Gibt es Enthaltungen? - Damit ist der
Gesetzentwurf einschliellich der soeben be-
schlossenen Anderung mit den Stimmen von SPD
und CDU gegen die Stimmen der Fraktion BUND-
NIS 90/DIE GRUNEN bei Enthaltung des Abge-
ordneten Mai angenommen.

lch lasse - drittens - Ober den EntschlieBungsan-
trag der Fraktion BUNDNIS S0/DIE GRUNEN
Drucksache 12/2513 abstimmen. Wer diesem
zustimmen mochte, den bitte ich um das Hand-
zeichen. - Wer stimmt dagegen? - Gibt es Enthal-
tungen? - Damit ist dieser EntschlieBungsantrag
mit den Stimmen von SPD und CDU gegen die
Stimmen der Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
bei Enthaltung des Abgeordreten Mai abgelehnt.

Herr Dr. Busch hat sich nun zu einer Erkldrung
zur Abstimmung gemeldet. Ich erteile ihm das
Wort.

Dr. Manfred Busch (GRUNE): Vielen Dank, Frau
Prasidentin. Um Ger{ichten vorzubeugen méchte
ich folgendes erldutern: Unsere Enthaltung zu
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